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妥当性
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100

【最低水準点】
各評価項目のいずれも、各審査員の評価点の平均点が、最低水準点（４割）以上であること。

参加者が１者になった場合でも評価を行い、最低水準点を設けた区分において各審査員の評価点の平
均が最低水準点（４割）以上を満たすとともに、各審査員の合計点の平均が６割以上であれば、契約候補
者として選定する。
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合　　計

視覚的に分かりやすいレイアウトや図表等に配慮した報告書の表記
方法について具体的な提案がなされているか。

企画提案書審査基準

業務実施責任者及び担当者等が適切に配置されており、県との協議
や要請に速やかに対応できる体制が確保されているか。

県と提案者の役割ごとに具体的で適切な業務実施スケジュールが提
示されているか。

実施体制
20
(４)

企画提案

実
施
体
制
等

企
画
提
案
内
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評価項目

見積額が委託費の範囲内で、提案内容に対して、見積りが妥当である
か。

学校向け調査手引きや児童生徒・保護者向け説明資料の作成等につ
いての考え方は適切か。

調査報告書の作成方法について具体的な考え方が提示されているか。

本県が提示している調査項目に加えて、こども施策を検討する上で、
有効と思われる独自の設問について具体的な提案がなされているか。

適切に業務を実施できる体制となっているか。

類似・関連業務の経験が豊富で、本業務を確実かつ効果的に遂行する
実績を有しているか。

評価の着眼点

「愛媛県こども計画（仮称）」策定に向け、こども基本法やこども大
綱等の内容を勘案した提案となっているか。また、本業務の目的を理
解し、具体的な実施方針が示されているか。

調査事前準備の内容を理解し、調査を円滑かつ効果的に実施するため
の考え方や手段を示した分かりやすい提案内容となっているか。

調査分析についての考え方が明確に提示されているか。

分析方法（単純集計、クロス集計、統計処理手法等）に対する考え
方は適切か。

調査報告書の構成について提示されているか。

配点／評価基準 特に優れている 優れている 普通 やや劣る 劣る
20点 20点 16点 12点 8点 4点
10点 10点 8点 6点 4点 2点


